Concorréncia Publica n® 001/2021 - Prefeitura Municipal de Jad

FASE 02 — Proposta Técnica

| LICITANTE | MACIEL CONSULTORES S/S

N1 — Numero de Clientes

Ne Orgéo Contrato/Aditivo Vigéncia Ique da | Aceitavel
icitante?
01 ggg:odf ?8 &'Xjﬁ él:gma“o do Estado do Mato Apresentou Atestado 24 meses Sim Né&o
Sim, porém
02 Prefeitura Municipal do Rio de Janeiro Apresentou Atestado 24 meses filial de Porto Né&o
Alegre
Sim, porém
03 Prefeitura Municipal de Umuarama Apresentou Atestado 18 meses filial de Porto Néo
Alegre
Sim, porém
04 TRENSURB Apresentou Atestado 12 meses filial de Porto Néo
Alegre
Né&o possivel de .8.'m’ porém
05 CPTM Apresentou Atestado filial de Porto N&o
ser apurado
Alegre
N&o é possivel de
06 Municipio de Toledo Apresentou Atestado ser apurado o Sim Néo
periodo
07 Ministério das Relacdes Exteriores — MRE Apresentou Atestado 60 meses Sim N&o
08 E’Ztrilgr?wo,déulfjg[z E(;s'([)arr[:anf SBLSecretarla de Apresentou Atestado 12 meses Sim Né&o




Sim, porém,
09 CONFEA Apresentou Atestado 18 meses filial de Porto Néo
Alegre
Sim, porém
10 Prefeitura Municipal de Cerro Largo Apresentou Declaragéo 12 meses filial de Séo Né&o
Leopoldo/RS
11 Secretaria do§ Transportes Metropolitanos — Apresentou Atestado 36 meses sim NZo
Governo de Séo Paulo
12 Prefeitura Municipal de Sdo José dos Campos Apresentou Atestado Ndo possivel de Sim Né&o
ser apurado
13 Prefeitura Municipal de Jacarei Apresentou Atestado 6 meses Sim N&o
Sim, porém
14 DATAPREV Apresentou Atestado 24 meses filial de Porto Néo
Alegre
Sim, porém
15 Prefeitura Municipal de Gravatai Apresentou Atestado 12 meses filial de Porto Né&o
Alegre
16 Prefeitura Municipal de Garibaldi Apresentou Atestado Ndo € possivel de Sim N&o
ser apurado
Observacdes:

a) Os atestados do FUNAJURIS, da Prefeitura do Rio de Janeiro, da Prefeitura Municipal de Umuarama e do TRENSURB nao
atendem o item 6.5.1.1, do Edital, que exige a apresentacdo de contratos ou termos aditivos para comprovacdo dos servi¢os. Ao
apresentar atestados, descumpriu a exigéncia editalicia, ndo devendo ser pontuados. Além disso, com excecdo do atestado do
FUNAJURIS, os demais todos foram emitidos para a unidade da empresa com sede no Municipio de Porto Alegre, que é uma
filial, e ndo a matriz da empresa, habilitada na licitacao.

b) O atestado da CPTM [fls. 29] ndo pode ser aceito para efeito de pontuacéo, pois, alem de nédo ser contrato ou termo aditivo
[conforme exigido no item 6.5.1.1, do Edital], ndo é possivel sequer auferir o prazo de vigéncia do referido vinculo, o que contraria




o0 item 6.5.1.1., que exige vinculo minimo superiores a 90 [noventa] dias. Além disso, consta do atestado que a unidade da empresa
Maciel prestadora dos servicos € aquela localizada em Porto Alegre, quando a sua matriz, habilitada nesta Concorréncia, foi a
unidade de Brasilia/DF.

c) O atestado do Municipio de Toledo/PR ndo deve ser aceito para efeito de pontuacdo por varios aspectos. Primeiro, quanto ao
periodo de vigéncia contratual, apenas faz mencao ao exercicio de 2011, mas ndo traz o periodo exato, para efeito da apuracao
do periodo minimo exigido de 90 dias, no item 6.5.1.1, do Edital. Observa-se que embora o atestado faca referéncia aos exercicios
financeiros de 2006 a 2010, compreende, na realidade, apenas o periodo em que foi abrangida pela auditoria externa, nada se
referindo ao prazo de vigéncia contratual. Em terceiro, foi apresentado atestado ao invés de contrato ou termo aditivo,
contrariando o item 6.5.1.1, do Edital.

d) O atestado do Ministério das Relacbes Exteriores — MRE ndo deve ser aceito, porque ndo estd acompanhado de contrato ou
termo aditivo, conforme exigido no item 6.5.1.1., do Edital.

e) O atestado do Estado de Santa Catarina — Secretaria de Turismo, Cultura e Esporte [fls. 39] ndo deve ser aceito, porque néo
estd acompanhado de contrato ou termo aditivo, conforme exigido no item 6.5.1.1., do Edital.

f) O atestado do CONFEA [fls. 43] ndo deve ser aceito por uma série de razdes. Primeira, o Conselho Federal de Engenharia e
Agronomia, assim como os demais conselhos de classe, sdo entidades sui generes, que, embora tenham a finalidade de servico
publico federal, ndo estdo submetidas as regras da Administracdo Publica, como concurso, licitagdes, etc. Assim, ndo deve ser
aceito, pois o item 6.5.1.1, do Edital, exige consultoria junto as entidades de Administracdo Publica, o que ndo é o caso. Ademais,
o atestado foi emitido para a unidade da empresa de Porto Alegre, quando a unidade participante na licitacdo é a sua matriz, em
Brasilia/DF. Por ultimo, caberia ter sido apresentado contrato ou aditivo, conforme item 6.5.1.1, do Edital, e ndo mero atestado.

g) O atestado de Cerro Largo [fls. 47] ndo deve ser aceito pois trata-se de mera Declaracdo, quando o item 6.5.1.1, do Edital,
exigia a apresentacdo de contrato ou termo aditivo. Além disso, a declaracdo foi emitida para a unidade da empresa localizada
em S&o Leopoldo/RS, que é uma filial, quando ndo licitacdo a empresa participou como Matriz, com sede em Brasilia/DF.

h) O atestado da Secretaria dos Transportes Metropolitanos [fls. 49] ndo deve ser aceito, porque nao estd acompanhado de contrato
ou termo aditivo, conforme exigido no item 6.5.1.1., do Edital.




i) O atestado da Prefeitura Municipal de Sao José dos Campos [fls. 56] ndo deve ser aceito, porque ndo estd acompanhado de
contrato ou termo aditivo, conforme exigido no item 6.5.1.1., do Edital. Além disso, consta apenas a anota¢ao que a prestacao do
servigo se deu no exercicio de 2012, o que nao permite sequer auferir o prazo de vigéncia do referido vinculo, 0 que contraria o
item 6.5.1.1., que exige vinculo minimo superiores a 90 [noventa] dias.

j) O atestado da Prefeitura Municipal de Jacarei [fls. 59] ndo deve ser aceito, porque ndo esta acompanhado de contrato ou termo
aditivo, conforme exigido no item 6.5.1.1., do Edital.

k) O atestado da DATAPREV [fls. 67] ndo deve ser aceito, porque ndo esta acompanhado de contrato ou termo aditivo, conforme
exigido no item 6.5.1.1., do Edital. Ademais, foi emitido para a unidade da empresa localizada em Porto Alegre, e ndo para a sua
matriz, em Brasilia.

I) O atestado da Prefeitura Municipal de Gravatai [fls. 69] porque ndo estad acompanhado de contrato ou termo aditivo, conforme
exigido no item 6.5.1.1., do Edital. Ademais, foi emitido para a unidade da empresa localizada em Porto Alegre, e ndo para a sua
matriz, em Brasilia. Por ultimo, o objeto dos servicos executados diz respeito a gerenciamento de contas de energia elétrica junto
ao sistema elétrico da Prefeitura Municipal, ndo guardando relagdo com o objeto da licitacao.

m) O atestado da Prefeitura Municipal de Garibaldi [fls. 71] ndo estda acompanhado de contrato ou termo aditivo, conforme
exigido no item 6.5.1.1., do Edital. Além disso, ndo traz sequer o periodo de execucdo dos servicos, impossivel de auferir o prazo
minimo de 90 [noventa] dias exigido no item 6.5.1.1, do Edital.

Conclusdo: Nenhum atestado apresentado pode ser pontuado para efeito dos itens 6.5.1 e 6.5.1.1, do Edital, ja que nédo
estavam acompanhados dos contratos e termos aditivos [parte final do item 6.5.1.1]. Além do que, na fase de habilitacao,
a empresa qualificou-se utilizando a sua unidade de Brasilia [matriz], e a maioria dos atestados forem emitidos para sua
unidades filiais, de Porto Alegre e Sdo Leopoldo/RS.

Portanto, ndo deve ser atribuido nenhum ponto no quesito N1 a referida Concorrente.

Total de Pontos [N1]: 0 pontos




N2 — Atuacdo Direta na Capacitacao de Servidores

Tipo

Prova de

Ne° o« Técnicos Responséaveis . Area Documento Nome da licitante? | Aceitavel?
Capacitacdo Vinculo?
Palestra pelo Eduardo da Silva Dias x S . Né&o, Russsel <
01 YouTube Rosangela Peixoto Nao Tributario Print do Folder Bedford Nao
Palestra pelo Né&o consta 0 nome do Politica . N,éo, embora tem o
02 Né&o " . Print do Folder | simbolo da Russel Né&o
YouTube palestrante Area privada
Bedford
Worksho Igualdade de
03 . P Amanda Fraga Néo Género Print do Folder | N&o, Russel Bedford Né&o
Virtual < i
Area privada
04 Pal(_estra pelo Né&o consta 0 nome do N0 Informatica Print do Eolder Ngo Con§ta, link NEo
Linkedin palestrante citado ndo abre
Wesley Fernandes CVM
Palestra pelo Denise Saboya Comissao de
05 P Glaucia Terreo Néo Valores Print do Folder | Nao, Russel Bedford Néo
YouTube e
Denys Roman Imobiliarios
Rachel Avila Area privada
Arrendamentos
. . x e Partes . . x
06 Curso Presencial | Alex Yudi Kuwabara N&o . Certificado Sim N&o
Relacionadas
Area privada
07 Curso Presencial Dennilson Rodrigues Nao Area privada Certificado Sim N&o
Arrendamentos
. . . x e Partes . . x
08 Curso Presencial Dennilson Rodrigues Né&o . Certificado Sim Néo
Relacionadas
Area privada
09 Curso Presencial | Jorge da Silva Krening Nao Avaliagdo de Certificado Sim Nao

Riscos de




Auditoria e
Planejamento

10 Curso Presencial Paula Guzzon Nao Area Privada Certificado Sim Nao

Fernanda Carolina

11 Curso Presencial In4cio Nao Area Privada Certificado Sim Nao
12 Curso Presencial Fernar:ﬂgcci:srolma Nao Area Privada Certificado Sim Nao
13 Curso Presencial Fernar:ﬂzcci:grolma Nao Contabil Certificado Sim Nao

Observacoes:

a) O documento de fls. 75 ndo deve ser aceito para efeito de pontuacdo, porque ndo comprova ter sido a empresa Maciel
Consultores S/S a responsavel pelo evento. No folder, consta apenas a anotacdo da empresa “Russel Bedford” e os palestrantes
Eduardo da Silva Dias e Rosangela Peixoto, cujo vinculo com a empresa Maciel Consultores S/S néo restou comprovado. Para
efeitos, o item 6.5.2, do Edital, exige que a prova esteja “acompanhada de documentacgéo [listas de presenca ou atestados]
comprovando a realizagdo dos eventos”. Pois bem, no link citado no folder ndo ha como auferir a participacdo de servidores
publicos, como publico alvo, ja que ndo ha ali registro dos participantes.

b) O documento de fls. 76 ndo pode ser aceito para efeito de pontuacdo, porque ndo comprova ter sido a empresa Maciel
Consultores S/S a responsavel pelo evento. Ndo ha a indicacdo do nome do palestrante, além de ndo ter a comprovacdo de
qualquer vinculo profissional com a empresa concorrente. Ndo atende, assim, o item 6.5.2, do Edital, pois ndo esta acompanhado
da lista de presenca ou atestado que permita identificar a participacdo de servidores publicos, como publico-alvo.

c¢) O documento de fls. 77 ndo deve ser aceito para efeito de pontuacdo, por uma série de questdes. A primeira, 0 tema do evento
ndo guarda relacdo com o objeto da licitacdo, pois diz respeito a discussdo de igualdade de género, nada relacionada a atividade
da Administracdo Publica. Além disso, o evento foi realizado pela empresa Russel Bedford, tendo como palestrante Amanda
Fraga, ndo havendo qualquer prova de vinculo ou referéncia a empresa Maciel Consultores S/S. Por fim, ndo traz a prova de
participantes, conforme exigido no item 6.5.2, do Edital, que exige prova mediante “listas de presenca ou atestados”, onde se




permita aferir a participagdo do publico-alvo do evento, que sdo servidores publicos municipais. N& ha elementos que
demonstram que o0 evento seja um treinamento e capacitacdo de servidores publicos.

d) O documento de fls. 78 ndo serve para efeito de pontuacdo. Isso porque, trata-se apenas de uma palestra virtual, pelo portal
Linkedin, cujo link indicado, sequer, abre no portal da internet. Ndo ha mencéo de que tenha sido a empresa Maciel Consultores
S/S a responsavel pela organizagdo, nem mesmo consta 0 nome do palestrante responsavel. Ndo ha prova de participantes do
publico-alvo que séo servidores publicos, pois ndo ha atestados ou listas de presenca. N&o configura-se, portanto, como evento
de capacitacdo ou de treinamento de servidores publicos.

e) O documento de fls. 79 ndo deve ser pontuado. Primeiro, o tema tratado nao diz respeito as areas de consultoria e assessoria
publica, pois trata da Comissao de Valores Mobiliarios [CVM]. Segundo, o nome da empresa idealizadora € a Russel Bedford, e
ndo a Maciel Consultores S/S, que € a licitante. Terceiro, ndo ha prova de vinculo profissional entre a empresa Maciel Consultores
S/S e a empresa licitante. Quarto, ndo esta o documento acompanhado o folder de lista de presencga ou atestados onde se possa
identificar que o trabalho refere-se a treinamentos ou capacitacdao de servidores publicos, conforme exigido no item 6.5.2, do
Edital.

f) O certificado de fls. 80 ndo deve ser aceito. Primeiro, porque o curso tem por tema “Arrendamentos e Partes Relacionadas”,
que ndo guarda relacdo com o objeto com a area de consultoria e assessoria em administracdo publica. Trata-se de area particular
e ndo publica. Também, o palestrante Alex Yudi Kuwabara ndo tem sua prova de vinculo com a empresa Maciel Consultores S/S
comprovado nos documentos. Enfim, o curso ndo teve por finalidade a capacitacdo ou treinamento de servidores publicos,
conforme exigido no item 6.5.2, do Edital.

g) O certificado de fls. 82 ndo deve ser aceito. Primeiro, porque 0 curso tem por tema “Impairment e Apresentacéo e Conferéncia
das DFS”, que ndo guarda relagdo com o objeto com a area de consultoria e assessoria em administragdo ptblica. Trata-se de
area particular e ndo publica. Também, o palestrante Dennilson Rodrigues ndo tem sua prova de vinculo com a empresa Maciel
Consultores S/S comprovado nos documentos. Enfim, o curso ndo teve por finalidade a capacitacdao ou treinamento de servidores
publicos, conforme exigido no item 6.5.2, do Edital.

h) O certificado de fls. 84 ndo deve ser aceito. Primeiro, porque o curso tem por tema “Arrendamentos e Partes Relacionadas”,
que ndo guarda relacdo com o objeto com a &rea de consultoria e assessoria em administracdo publica. Trata-se de rea particular




e ndo publica. Também, o palestrante Dennilson Rodrigues ndo tem sua prova de vinculo com a empresa Maciel Consultores S/S
comprovado nos documentos. Enfim, o curso ndo teve por finalidade a capacitacdo ou treinamento de servidores publicos,
conforme exigido no item 6.5.2, do Edital.

i) O certificado de fls. 86 ndo deve ser pontuado, pois o palestrante Jorge da Silva Krening néo teve sua prova de vinculo com a
empresa Maciel Consultores S/S comprovada nos documentos.

j) O certificado de fls. 88 ndo deve ser aceito. Primeiro, porque o curso tem por tema “Impairment e Apresentacdo e Conferéncia
das DFS”, que ndo guarda relagdo com o objeto com a area de consultoria ¢ assessoria em administragdo publica. Trata-se de
area particular e ndo publica. Também, a palestrante Paula Guzzon ndo tem sua prova de vinculo com a empresa Maciel
Consultores S/S comprovado nos documentos. Enfim, o curso ndo teve por finalidade a capacitacdo ou treinamento de servidores
publicos, conforme exigido no item 6.5.2, do Edital.

k) O certificado de fls. 92 ndo deve ser aceito. Primeiro, porque o curso tem por tema “Impairment e Apresentacéo e Conferéncia
das DFS”, que ndo guarda relagdo com o objeto com a area de consultoria ¢ assessoria em administragdo publica. Trata-se de
area particular e ndo publica. Também, a palestrante Fernanda Carolina Indcio ndo tem sua prova de vinculo com a empresa
Maciel Consultores S/S comprovado nos documentos. Enfim, o curso nédo teve por finalidade a capacitacdo ou treinamento de
servidores publicos, conforme exigido no item 6.5.2, do Edital.

1) O certificado de fls. 94 ndo deve ser aceito. Primeiro, porque o curso tem por tema “Circularizacdo, representacdes,
materialidade e procedimentos analiticos”, que ndo guarda relacdo com o objeto com a &rea de consultoria e assessoria em
administracdo publica. Trata-se de area particular e ndo publica. Também, a palestrante Fernanda Carolina Inacio ndo tem sua
prova de vinculo com a empresa Maciel Consultores S/S comprovado nos documentos. Enfim, o curso néo teve por finalidade a
capacitacdo ou treinamento de servidores publicos, conforme exigido no item 6.5.2, do Edital.

m) O certificado de fls. 95 ndo deve ser aceito, pois a palestrante Fernanda Carolina Inacio ndo tem sua prova de vinculo com a
empresa Maciel Consultores S/S comprovado nos documentos. Enfim, o curso ndo teve por finalidade a capacitacdo ou
treinamento de servidores publicos, conforme exigido no item 6.5.2, do Edital.




Conclusdo: Os documentos de fls. 75/95 nédo servem para efeito da pontuacéo relativa ao quesito N2, pois ndo atendem a
descricdo prevista no item 6.5.2, j4 que trouxeram provas de que foram cursos, palestras e workshops realizados com o
fim especifico de “atuacéo direta na capacitagdo de servidores”. Além de que, os cursos e palestras disponiveis no YouTube
e Linkedin, ndo trazem prova de que tenham sido ministrados para capacitacdo e treinamento de servidores publicos,
conforme exigido no item 6.5.2. Ademais, a maioria dos temas ndo sdo de area publica, mas de interesse apenas e
exclusivamente da area privada. Por fim, boa parte dos cursos demonstram que a empresa responsavel pela sua realizacdo
foi a Russel Bedford, que néo participou da licitagcdo ou néo teve seus documentos analisados na fase 01.

Assim, deve ser atribuida pontuacgédo 0 no quesito N2

Total de Pontos [N2]: 0 pontos




N3 — Organizagéo e Estrutura Operacional

Profissional Area Tipo de Vinculo Aceitavel?
Eser Amorim Contabilidade N&o apresentou N&o
Cristina Aguiar Contabilidade Apresentou Sim
Valdir Sobrinho Contabilidade N&o apresentou N&o
Wesley Fernandes Administracdo Apresentou Sim
Alex Kuwabara Administracédo N&o apresentou N&o
Arthur de Almeida Costa Administracdo Apresentou Sim
Luciano Lamb Administracdo Apresentou Sim
Luiz Felipe Canto Barros Direito Apresentou Sim
Rafael Zuanazzi Direito Apresentou Sim
Roger Maciel Direito Apresentou Sim
Leandro Lemos Economia Apresentou Sim
Marcelo Panosso Economia Apresentou Sim

Observacdes:

a) O Contador Eser Amorim [fls. 100] ndo teve sua prova de vinculo com a empresa Maciel Consultores S/S comprovada,
desatendendo assim o item 6.5.3, do Edital, que estabelece ““[...] para efeitos do vinculo profissional da equipe técnica, a copia
do contrato social [no caso de diretor da licitante], registro em carteira de trabalho ou contrato de prestacé@o de servigos”. Os
atestados apresentados onde constam o Contador Eser Amorim como participantes de servicos técnicos realizados ndo servem
como prova de vinculo com a empresa Maciel Consultores S/S, pois pode acontecer de o profissional nem mais fazer parte do
corpo técnico da empresa, na data da apresentacdo das propostas [item 6.5.3].

b) O Contador Valdir Sobrinho [fls. 138] ndo teve sua prova de vinculo com a empresa Maciel Consultores S/S comprovada,
desatendendo assim o item 6.5.3, do Edital, que estabelece “[...] para efeitos do vinculo profissional da equipe técnica, a copia
do contrato social [no caso de diretor da licitante], registro em carteira de trabalho ou contrato de prestacao de servigos”.




c) O Administrador Alex Yudi Kuwabara [fls. 165] ndo teve sua prova de vinculo com a empresa Maciel Consultores S/S
comprovada, desatendendo assim o item 6.5.3, do Edital, que estabelece “[...] para efeitos do vinculo profissional da equipe
técnica, a copia do contrato social [no caso de diretor da licitante], registro em carteira de trabalho ou contrato de prestagédo
de servicos”.

Conclusédo: Item 6.5.3.1 -

Area de Contabilidade: A empresa apresentou 3 [trés] contadores, porém, apenas a prova da Contadora Cristina Aguilar [fls. ]
devera ser aceita para pontuacdo neste item, pois os outros dois [Eser Amorim e Valdir Sobrinho] ndo comprovaram o vinculo
com a empresa Maciel Consultores S/S. Neste item, portanto, a empresa fez 3 pontos [“a”, item 6.5.3.1];

Area de Administracdo: A empresa apresentou 4 [quatro] administradores. A prova do administrador Alex Kuwabara néo
poderd ser acolhida, pois ndo ha prova de vinculo com a empresa Maciel Consultores S/S. Neste item, a empresa fez 5 pontos
[“b”, item 6.5.3.2].

Area de Direito: A empresa apresentou 3 [trés] advogados, com provas de vinculo. Neste item, a empresa fez 5 pontos [“b”,
item 6.5.3.4]

Area de Economia: A empresa apresentou 2 [dois] economistas, com provas de vinculo. Neste item, a empresa fez 5 pontos
[“b”, item 6.5.3.5].

Assim, para o quesito N3, deve ser pontuado 18 pontos.

Total de Pontos [N3]: 18 pontos




N4 — Titulagdo dos Profissionais

Profissional Area da Especializacio Tipo de Vinculo Certificado Aceitavel
Eser Amorim Especialista em Controladoria Né&o apresentou Certificado Unlv_erS|dade Néo
Mackenzie
- . Especialista em Contabilidade Certificado da Universidade de «
Cristina Aguiar s Apresentou o Nao
Societaria Brasilia
Especialista em MBA em Gestéo
Valdir Sobrinho Financeira: Controladoria e N&o Apresentou Certificado FGV Néo
Auditoria
Wesley Fernandes Espeuqllst_a em Contabllld_ade, Apresentou Certificado UNINTER Sim
Auditoria e Controladoria
Alex Kuwabara Né&o apresentou Apresentou Sem Certificado N&o
Especializacdo em Auditoria e
__Controladoria Certificados pela Faculdade
Arthur de Almeida Costa | ESPecializacdo em Administracdo Apresentou Intervale e pela Faculdade FAEL Sim
Financeira
MBA em Licita¢bes e Contrato
Luciano Lamb Mestrado em A:d{nmlstra(;ao € Apresentou Certificado pela PUC Sim
Negdbcios
Luiz Felipe Canto Barros Especialista emCR/IiI’IeItO Processual Apresentou Certificado pela PUC Néo
Especialista em Direito Tributario
em Questio Certificados pela ESMAFE, pela sim
Rafael Pain B. Zuanazzi Especialista em Direito Apresentou Faculdade Dom Pedrito e Faculdade
Administrativo Verbo Juridico
Especialista em Direito Publico
Roger Maciel Especialista em Direito Tributario Apresentou Sim




Especialista em Economia no Setor :

s Sim
Publico
Especialista em MBA em Financas Certificados pela Universidade N0
de Mercado Estacio de Sa, pela UniBF, pela
Especialista em Contabilidade Faculdade Unica de Ipatinga
Publica e Lei de Responsabilidade Sim
Fiscal

Leandro Lemos Mestre em Economia Apresentou Certificado pela UFRS Sim
Marcelo Panosso N&o Apresentou Especializacdo Apresentou N&o Apresentou N&o

Observacdes:

a) O certificado de po6s graduacdo em Controladoria conferida ao Contador Eser Amorim pela Universidade Presbiteriana
Machenzie [fls. 106] ndo pode ser aceita para pontuagdo, posto que ndo ha prova de vinculo entre o profissional e a empresa
Maciel Consultores S/S, exigida no item 6.6 e na parte final do item 6.5.3, do Edital.

b) O certificado de p6s graduacdo em Contabilidade Societaria conferida a Contadora Cristina Aguiar pela Universidade de
Brasilia [fls. 131] ndo pode ser aceita para pontuacdo pois o tema refere-se a contabilidade privada e néo publica, conforme
exigido no item 6.6.1.1., cujo tema ndo tem relevancia para a Administracdo Publica.

c) O certificado de pds graduacdo em MBA em Gestdo Financeira: Controladoria e Auditoria conferida ao Contador Valdir
Sobrinho pela FGV [fls. 143] ndo pode ser aceita para pontuacdo, posto que ndo héa prova de vinculo entre o profissional e a
empresa Maciel Consultores S/S, exigida no item 6.6 e na parte final do item 6.5.3, do Edital.

d) O técnico Alex Kuwabara [fls. 165] ndo apresentou nenhum certificado de p6s-graduacgéo, ndo cabendo pontuar neste quesito.
e) O certificado de especializagdo em Direito Processual Civil conferido ao Advogado Luiz Felipe Canto Barros pela PUC [fls.

252] ndo podera ser pontuado, pois a area da especializagdo ndo guarda relagdo com aquelas especificadas no item 6.6.1.1, do
Edital.




f) O certificado de especializacdo em MBA em Financas de Mercado, conferido ao Advogado Roger Maciel de Olivera pela
Universidade UniBF [fls. 299] ndo poderéa ser pontuado, pois o tema nédo guarda relacdo com aqueles relacionados no item 6.6.1,
do Edital.

g) O técnico Marcelo Panosso [fls. 326] ndo apresentou nenhum certificado de pds-graduacdo, ndo cabendo pontuar neste quesito.
Conclusédo: No quesito N4, a empresa Maciel Consultores S/S apresentou apenas 8 certificados de especializa¢do ou de mestrado

validos para efeito de pontuacdo. Assim, considerando que o item 6.6.1.1, do Edital, atribui 5 pontos por certificado, a licitante
obteve neste item 40 [quarenta] pontos [Spontos x 8 certificados]

Total de Pontos [N4]: 40 pontos




N5 — Experiéncia dos Profissionais em Trabalhos Similares

Tipo

Profissional Area de Atuacdo | Tempo Experiéncia Tipo de Prova Vinculo Pontos | Aceitavel?
4 anos Atestado Procempa
5 anos, 5 meses Atestado Terracap
Eser Amorim Contabilidade 3 meses Altestado Funda(;ac_) Sabesp Nao 0 Nao
de Seg. Social Apresentou
7 meses Atestado CRMV - MG
3 meses Atestado CRMV - MS
Cristina Aguilar Contabilidade 5 anos, 5 meses Atestado Terracap Apresentou 5 Sim
Valdir Sobrinho Contabilidade Sem comprovacao Sem comprovacao Nao 0 Né&o
Apresentou
Wesley Fernandes Administracdo Sem Comprovacao Sem comprovacao Apresentou 0 Néo
Alex Kuwabara Administracédo 5 anos, 5 meses Atestado Terracap Apresentou 5 Sim
Atestado Fundacdo Sabesp
3 meses )
de Seg. Social
6 meses Atestado I%a_mco de
Arthur de Almeida Administracdo Brasilia Apresentou 2 Néo
Costa 4 meses Atestado CRN
3 meses Atestado CRMV
7 meses Atestado CRMV - MG
3 meses Atestado CRMV - MS
Luciano Lamb Administracdo Sem comprovacgao Sem comprovagao Apresentou 0 Né&o
1 ano Atestado Reginp
Luiz Felipe Canto Direito 4 anos Atestado T_rend Brasil Apresentou 5 sim
Barros Auditores
3 meses Atestado CRMV - MG
Rafael Zuanazzi Direito Sem comprovacao Sem comprovacao Apresentou 0 Néo




Atestado Grupo
Lano Medicenter
Roger Maciel Direito Atestado Trend Brasil Apresentou 5 Sim
4 anos .
Auditores
Leandro Lemos Economia Sem comprovacao Sem comprovacao Apresentou 0 N&o
Marcelo Panosso Economia Sem comprovacao Sem comprovacao Apresentou 0 N&o

Observacdes:

a) Os atestados de experiéncia em trabalhos similares do técnico Eser Amorim nao deve ser pontuado, pois ndo foi demonstrado
o0 vinculo profissional com a empresa Maciel Consultores S/S, conforme exigido exigida no item 6.6 e na parte final do item
6.5.3, do Edital

b) O técnico Valdir Sobrinho [fls. 138], além de ndo ter seu vinculo comprovado com a empresa Maciel Consultores S/S, ndo
teve juntado atestado de capacidade técnico-profissional que comprovasse o seu tempo de experiéncia, conforme exigido no
item 6.6.2, letra “c”, do Edital.

c) O técnico Wesley Fernandes [fls. 148] ndo teve juntado atestado de capacidade técnico-profissional que comprovasse o seu
tempo de experiéncia, conforme exigido no item 6.6.2, letra “c”, do Edital.

d) O técnico Arthur de Almeida Costa comprovou apenas 26 meses de experiéncia profissional, resultante da somatéria dos
seus atestados. Portanto, conforme item b.3, 6.6.2, do Edital, sua pontuacéo foi de 2 pontos.

e) O Técnico Luciano Lamb ndo teve juntado atestado de capacidade técnico-profissional que comprovasse o seu tempo de
experiéncia, conforme exigido no item 6.6.2, letra “b”, do Edital.

f) O técnico Rafael Zuanazzi [fls. 263] nédo teve juntado atestado de capacidade técnico-profissional que comprovasse 0 seu
tempo de experiéncia, conforme exigido no item 6.6.2, letra “a”, do Edital.




g) O técnico Leandro Lemos [fls. 313] ndo teve juntado atestado de capacidade técnico-profissional que comprovasse 0 seu
tempo de experiéncia, conforme exigido no item 6.6.2, letra “c”, do Edital.

h) O técnico Marcelo Panosso Mendonca [fls. 326] ndo teve juntado atestado de capacidade técnico-profissional que

comprovasse 0 seu tempo de experiéncia, conforme exigido no item 6.6.2, letra “c”, do Edital.

Conclusao: No quesito N5, portanto, a empresa Maciel Consultores S/S fez o total de 22 pontos, conforme a previsdo de
julgamento prevista no item 6.6.2, “a”, “b” e “c”.

Total de Pontos [N5]: 22 pontos




N6 — Artigos, Pareceres, Livros ou Estudos Técnicos ou Juridicos Publicados

Tipo

Tema

Veiculo
Publicacéo

Nome
Técnico

Vinculo

Aceitavel?

Livro
Auditoria Aspectos
Controversos da
Emissdo do Relatério
dos Auditores
Independentes

Artigo “Continuidade Operacional”

Editora Jurua

Roger Maciel de
Oliveria

Apresentou

Sim

Livro
Auditoria Aspectos
Controversos da
Emissdo do Relatério
dos Auditores
Independentes

Artigo “Fraude e Erro”

Editora Jurua

Alex Kuwabara

Apresentou

Sim

Livro
Auditoria Aspectos
Controversos da
Emissdo do Relatorio
dos Auditores
Independentes

Artigo “Contingéncias

Editora Jurua

Rosangela Peixoto

Né&o
Apresentou

Livro
Auditoria Aspectos
Controversos da
Emissdo do Relatério
dos Auditores
Independentes

Artigo “Eventos Subsequentes

Editora Jurua

Jorge Cereja

Né&o
Apresentou




Artigo “Modificacdo na obrigatoriedade da

Artlrgo_ Educacéo Profissional Continuada para JC Cont Rosangela Peixoto Nao Né&o

Jornalistico ” Apresentou
Contadores

Artlrgo_ Artigo “Entidades do Terceiro Setor” JC Cont Rosangela Peixoto Nao Né&o
Jornalistico Apresentou

Artlrgo_ Artigo “Etica na Profissdo Contabil” JC Cont Rosangela Peixoto Nao Né&o
Jornalistico Apresentou

Artl,go_ Artigo “Lei da Terceiriza¢ao” JC Cont Rosangela Peixoto Nao Né&o
Jornalistico Apresentou

Artl,go_ Artigo “Alteracdes as N(fmas Contabeis para JC Cont Rosangela Peixoto Nao Niio
Jornalistico 2016 Apresentou

Artllgo_ Artigo “Importancia da Asses§ qr1a’J1‘1r1,fhca no JC Cont Luiz Felipe Barros | Apresentou Sim
Jornalistico Sucesso do Processo Licitatorio

Artllgo_ Artigo “A importancia da Prova Pericial” JC Cont Luiz Felipe Barros | Apresentou Sim
Jornalistico

Artllgo_ Artigo “Lei Anticorrupgao” JC Cont Luiz Felipe Barros | Apresentou Sim
Jornalistico

Artllgo_ Artigo Resn.mlgao Tributdria: Um f’l,lrelto JC Cont Luiz Felipe Barros | Apresentou Sim
Jornalistico desconsiderado pelas empresas

ArtI,gO_ Artigo “Necessaria Slnergla”Entre o Advogado C Cont Luiz Felipe Barros | Apresentou sim
Jornalistico e o Perito

Artigo Artigo “O ISSQN e a continua guerra fiscal Eduardo da Silva Né&o x

o R JC Cont X Néo

Jornalistico entre os municipios Dias Apresentou

Artigo Artigo “A importancia da auditoria tributaria Eduardo da Silva Né&o x

2 ) o JC Cont . Né&o

Jornalistico para o planejamento empresarial Dias Apresentou




Observacoes:

a) O artigo “Contigéncias” [fls. 343] ndo poderd ser aceito pois a sua autora “Rosangela Peixoto” ndo foi qualificada como
integrante da equipe técnica da empresa Maciel Consultores S/S, conforme exigido no item 6.6.3.2, do Edital.

b) O artigo “Eventos Subsequentes” [fls. 349] ndo podera ser aceito pois o seu autor “Jorge Cereja” nao foi qualificado como
integrante da equipe técnica da empresa Maciel Consultores S/S, conforme exigido no item 6.6.3.2, do Edital.

c) Os documentos de fls. 356 e 358 e de 431 a 462 sdo apenas artigos jornalisticos publicados na internet confeccionados por
terceiros que ndo integram a equipe técnica da empresa Maciel Consultores S/S. Pelo disposto no item 6.6.3.2.2, do Edital, apenas
poderda ser pontuado o trabalho técnico, assim considerado aquele publicado pelos profissionais da equipe técnica da empresa, e
ndo artigos com meras referéncias a atuacdo desses no mercado de trabalho.

d) As publicacBes de fls. 359 a 418 sdo apenas resultados de balancos patrimoniais de empresas privadas, que 0s técnicos
contébeis da empresa Maciel Consultores S/S séo os responsaveis técnicos pelas informagdes. Ndo devem ser consideradas como
trabalhos técnicos publicados de acordo com o item 6.6.3.2.2, do Edital. Além disso, ndo tém correlacdo com temas e assuntos
ligados a consultoria e assessoria em Administracdo Publica, nos temas previstos no item 6.6.3.2.1, do Edital.

e) O artigo “Modificagdo na obrigatoriedade da Educacao Profissional Continuada para Contadores” [fls. 419] ndo podera ser
aceito pois a sua autora “Rosangela Peixoto” ndo foi qualificada como integrante da equipe técnica da empresa Maciel
Consultores S/S, conforme exigido no item 6.6.3.2, do Edital.

f) O artigo “Entidades do Terceiro Setor” [fls. 420] ndo podera ser aceito pois a sua autora “Rosangela Peixoto” nao foi qualificada
como integrante da equipe técnica da empresa Maciel Consultores S/S, conforme exigido no item 6.6.3.2, do Edital.

g) O artigo “Etica na Profissao Contabil” [fls. 421] ndo podera ser aceito pois a sua autora “Rosangela Peixoto” ndo foi qualificada
como integrante da equipe técnica da empresa Maciel Consultores S/S, conforme exigido no item 6.6.3.2, do Edital.

h) O artigo “Lei da Terceirizagao” [fls. 422] ndo podera ser aceito pois a sua autora “Rosangela Peixoto” nao foi qualificada
como integrante da equipe técnica da empresa Maciel Consultores S/S, conforme exigido no item 6.6.3.2, do Edital.




1) O artigo “Alteragdes as Normas Contabeis para 2016 [fls. 423] ndo podera ser aceito pois a sua autora “Rosangela Peixoto”
ndo foi qualificada como integrante da equipe técnica da empresa Maciel Consultores S/S, conforme exigido no item 6.6.3.2, do
Edital.

J) O artigo “O ISSQN e a continua guerra fiscal entre os municipios” [fls. 429] ndo podera ser aceito pois o seu autor “Eduardo
da Silva Dias” nao foi qualificado como integrante da equipe técnica da empresa Maciel Consultores S/S, conforme exigido no
item 6.6.3.2, do Edital.

k) O artigo “A importancia da auditoria tributaria para o planejamento empresarial” [fls. 430] ndo podera ser aceito pois 0 seu
autor “Eduardo da Silva Dias” ndo foi qualificado como integrante da equipe técnica da empresa Maciel Consultores S/S,
conforme exigido no item 6.6.3.2, do Edital.

Conclusao: A empresa Maciel Consultores S/S alcangou no quesito N6 o total de 30 pontos, conforme pontuagdo prevista no
item 6.6.3.1, do Edital.

Total de Pontos [N6]: 30 Pontos




TOTAL GERAL DE PONTUA(;AO FEITA PELA EMPRESA MACIEL CONSULTORES S/S

N1 =0 pontos

N2 = 0 pontos

N3 = 18 pontos

N4 = 40 pontos

N5 = 22 pontos

N6 = 30 pontos

TOTAL DE 110 PONTOS

Estas sdo as consideracdes feitas pelo representante legal da Empresa GEPAM, durante a sessdo de abertura dos envelopes n° 02 [Proposta
Técnica] da Concorréncia n® 01/2021.

Sala das sessdes, Jau/SP, 30 de marco de 2022

José Carlos Pacheco de Almeida JOS E CA R LOS Assinado de forma

digital por JOSE CARLOS

Advogado — OAB/SP n° 209.124 PACH ECO DE PACHECO DE ALMEIDA
Dados: 2022.03.30
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